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Purpose: The aim of this study was to identify individual and family factors affecting the vandalism 
behavior of adolescent high school students. 
Methodology: The research method was descriptive-correlational and the size of the population 
was 27,519 first and second grade high school students in District 2 of Rasht (12,977 girls and 
14,542 boys) from 2017 to 2018. According to Morgan's table, 377 samples were selected by simple 
random sampling method and the questionnaire was researcher-made. The reliability of individual, 
family and vandalism questions was calculated by Cronbach's alpha test as 0.85, 0.894 and 0.873 
and its validity was calculated as -0.21, 0.39, and -0.27 by HTMT method. Spearman correlation 
coefficient and multivariate regression with Spss software were used for analysis.  
Findings: The constant value of B individual questions was positive for all questions of vandalism 

and its statistical significance with t test and α = 0.05 showed that the value of P value is less than 

the value of α = 0.05. However, most of the coefficients β1 to β9 of vandalism questions are negative 
and indicate a reduction of destructive behaviors by reducing individual problems. Also, the constant 
value of B family questions was positive for vandalism questions and the statistical significance of t-

test showed that the value of P value was less than α = 0.05 in all cases. But most of the coefficients 

β1 to β16 are effective in negative destructive behavior and indicate a decrease in vandalism in 
exchange for reducing the effect of family problems. 
Conclusion: As a result, in order to reduce vandalism, solving individual and family problems 
should be prioritized in order to reduce vandalism. 
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 چکیده مقاله تحقیقاتی

 
 24/01/1401 دریافت:
 25/07/1401 پذیرش

 23/02/1402 :انتشار

کند. از ار اجتماعی است که به اشکال مختلف در بین نوجوانان بروز و ظهور پیدا میوندالیسم نوعی رفتار نابهنج هدف:

 آموزان نوجوان بود. اینرو هدف اصلی این پژوهش، شناسایی عوامل فردی و خانوادگی موثر بر رفتار وندالی دانش

ان متوسطه اول و دوم آموزنفر از دانش 27519روش تحقیق توصیفی از نوع همبستگی و حجم جامعه  شناسی:روش

گیری تصادفی ساده نفر نمونه با روش نمونه 377بودند. طبق جدول مورگان،  1397تا  1396شهر رشت در طی  2ناحیه 
های فردی، خانوداگی و وندالیسم با آزمون آلفای کرونباخ ساخته بوده است. پایایی گویهانتخاب و پرسشنامه نیز از نوع محقق

محاسبه شد. از ضریب  -27/0، و 39/0 ،-21/0نیز برابر با  HTMTو روایی آن با روش  873/0و  894/0، 85/0برابر 
 جهت تحلیل استفاده شد. 23نسخه  Spssافزار همبستگی اسپیرمن و رگرسیون چندجانبه با نرم

αو  tری آماری آن با آزمون داهای رفتار وندالی مثبت بوده و معنیهای فردی برای تمامی گویهگویه Bمقدار ثابت  ها:یافته =

αاز مقدار  P valueنشان داد که مقدار  0.05 = های وندالیسم منفی بوده و گویه 𝛽9تا  𝛽1کوچکتر است. اما اکثر ضرایب  0.05
ی هاهای خانوادگی برای گویهگویه Bمقدار ثابت باشند. همچنین بیانگر کاهش رفتارهای تخریبی با کاهش مشکلات فردی می

αدر همه موارد از مقدار  P valueنشان داد که مقدار  tداری آماری آزمون وندالیسم مثبت بوده و معنی = کوچکتر  0.05
گرایانه منفی بوده و بیانگر کاهش وندالیسم در ازای کاهش موثر در رفتار تخریب 𝛽16تا  𝛽1باشد. ولی بیشتر ضرایب می

 باشند.اثر مشکلات خانوادگی می

در نتیجه برای کاهش رفتارهای وندالی باید حل مشکلات فردی و خانوادگی در راستای کاهش  گیری:بحث و نتیجه

  رفتارهای وندالی در اولویت قرار گیرد.
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 مقدمه

سازد باعث تباهی ه بر جامعه وارد میکگرانه و ارتکاب جرم و بزهکاری، علاوه بر خساراتی آموزان نوجوان به وندالیسم و رفتارهای تخریبشروی آوردن دان
دهد وق میتر در بزرگسالی سم کلانشود؛ چرا که ارتکاب جرم در این دوره، آنان را به سوی ارتکاب جرائسازان جامعه نیز میزندگی آنان بعنوان آینده

(Damadam and Geravand, 2019)رد وندال به جامعه فتوان راهکارهایی برای کاهش این معضل و بازگشت . با شناخت علت وندالیسم نوجوانان، می
 .(Moshkani, 2004)ارائه کرد 

های اس تبعیض در مدارس، محیطوب تحصیلی و احسپائین بودن میزان درآمد خانوار، شرایط نامطلوب محیط خانه و اختلافات خانوادگی، وضعیت نامطل   
ترین ای از کجروی و یکی از پیچیدههوندالیسم، نمون. (Janorn, 1988)ساز بروز رفتارهای وندالیستی هستند ترین عوامل زمینهاجتماعی و خانوادگی از مهم

رسیدن به این تمایلات، در جامعه  های آن درروز افزون انسان و ناکامی رفتارهای انسانی است که در اثر تغییرات سریع اجتماعی، رشد آنومی و تمایلات
های ملایم هکاریوان آن را جزو بزت. این پدیده به مفهوم داشتن نوعی روحیه بیمارگونه بوده و می(Nabavi et al, 2012)جدید بیشتر بروز پیدا کرده است 

ه جنایتی خرد و از انواع نظران و محققان آن را به مثابالوصف باید توجه داشت که اغلب صاحب. مع(Heydari and Parsamehr, 2012)به حساب آورد 
 . Mohseni Tabrizi, 2000)اند )بزهکاری جوانان به شمار آورده

از نظر  وجاری صورت پذیرد ونه هنشود که انجام امور فارغ از هرگهنجاری اصطلاحا به وضعیتی گفته میبی هنجاری اجتماعی )آنومی( دورکیم:نظریه بی -
اجتماعی را در دو  هنجاریدورکیم مفهوم آنومی و بی .(Shayanmehr, 1998; Saroukhani, 2001)لغوی به معنای فقدان هنجارها و قوانین است 

قدرتی را تجربه اری، پوچی و بینجها، نوعی احساس ناهسطح فردی و اجتماعی به کار برده است. فرد در چنین حالتی همراه با اختلافات و نابسامانی
رزوهای خود و انتظارات متناقض آتوانند بین هنجاری جمعی است و افراد به سختی میهنجاری در سطح اجتماعی نشانگر نوعی اختلال و بیکند. بیمی

  .(Sotoude, 1994) ر کنار دارندبدر جامعه  جامعه سازگاری پدید آورند و در نهایت ممکن است به رفتارهای نابهنجاری دست زنند و خود را از عضویت
ها، تمایلات، ها، ارزشز نگرشاای آید و با اخذ و کسب مجموعهواقعیت این است که کودک انسان به صورت ارگانیسم به دنیا می پذیری:نظریه جامعه -

ها را از شود. او این ویژگیبدل میمتدریج به موجودی انسانی ها، مقاصد و مفهومی عمیق و ناپایدار از اینکه چه نوع شخصی است، به ها، هدفبیزاری
پذیری، دهد. در رویکرد جامعهمی آورد. این فرآیند یادگیری، او را از حالت حیوانی به شخصیت انسانی تغییرطریق فراگرد اجتماعی شدن به دست می

ن نقش را در انتقال هنجارهای . خانواده نخستی(Bokharaei, 2012)هم هستند ها و مقولات نظارت اجتماعی مجایگاه خانواده، آموزش و پرورش، رسانه
 وزد، باید منتظر رفتار انحرافی بودای موفق نشود اطاعت از هنجارها را به اعضای خود بیامجامعه به افراد و اعضای خویش دارد و زمانی که خانواده

(Koen Brous, 1993) . 

گذارند و فرد را گرش بزهکاری مین نظریه، نزدیکان و همسالانی که بزهکار باشند تاثیر زیادی بر تشکیل و تقویت نبر اساس ای نظریه فرصت افتراقی: -
انواده خود و یا دوستان برطبق این نظریه کودکان و نوجوانان در ارتباط با اعضای خ .(Motlagh & Nadri, 2013)دهند به سوی بزهکاری سوق می

های نخستین بزهکارانه در درون گروه آموزند. ساترلند عقیده دارد که رفتارهایو رفتارهای اجتماعی و یا ضد اجتماعی را می هاشان، نگرشو همسالان
 .(Rahimiyan, 2021) شودکنند فرا گرفته میدهند و با اعضای آن معاشرت میهایی که اطفال و نوجوانان تشکیل میبه ویژه گروه

عهداتی که مردم را به تمطرح شد. او ارتکاب جرم را به ضعف  1969یه کنترل اجتماعی توسط تراویس هیرشی در سال نظر نظریه کنترل اجتماعی: -
نه توسط جوانان به علت فقدان . در این نظریه اعتقاد بر آن است که ارتکاب رفتار منحرفا(Moazemi, 2015)داند سازد مربوط میاجتماع پایبند می

اجتماعی را باید بر مبنای  . هیرشی در بررسی بزهکاری اجتماعی بر این نظر تاکید دارد که بزهکاری(Yari & Hosseini, 2014)کنترل اجتماعی است 
ها و واحدهای اجتماعی هادها و سازماننهایی مورد بررسی قرار داد که فرد با نهادهای اجتماعی مانند خانواده، محله، مدرسه، همسالان و دیگر پیوستگی

ر و اعتقاد خلاصه . این قیود را تحت چهار مفهوم کلی دلبستگی، تعهد، مشارکت و درگیری و باو(Moshkani & Moshkani, 2002)دارد جامعه 
اب تواند عامل باز دارنده از ارتکیمها . هیرشی با توجه به تحقیقاتی که انجام داد ثابت کرد که وجود هر کدام از این مولفه(Baniasadi, 2004)کند می

 . (Rahimiyan, 2021)جرم باشد 

جنبه کارکرد  6دار استوار است. این رویکرد ها بوده و بر رویکرد نظاماین مدل راه مفیدی برای بررسی خانواده درباره کارکرد خانواده: 1مدل مک مستر -
 ,Yari & Hosseini)گیرد کنترل رفتار را در بر می( 6( مشارکت عاطفی و 5گویی عاطفی ( پاسخ4ها ( نقش3( ارتباط 2( حل مسئله 1خانواده یعنی 

2014). 
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لوین واژه میدان را از فیزیک برگزیده و همانند آن رفتار انسانی را تابع عوامل مختلف و به هم وابسته دانسته و این  تئوری تلفیقی میدانی کورت لوین: -
کند. بدین ل را به دو گونه یعنی خصوصیات شخص و خصوصیات محیط تقسیم مینامد. او این عواممی« نیروهای میدان»عوامل را نیروهای نهفته یا 

 .(Weld et al, 2013)ترتیب رفتار هر فرد تابع خصوصیات شخصی و خصوصیات محیطی او است 

آید که سدی در قتی پدید میدرباره پرخاشگری، فروید دو دیدگاه ارائه کرده است. براساس دیدگاه اولیه پرخاشگری و نظریه پرخاشگری، ناکامی فروید: -
سائقهبرابر انگیزه شگری را مانند  ست دهد. در دیدگاه دوم فروید پرخا شود و ناکامی د شخص ایجاد  سی یکی از دو غریزه ذاتی های بنیادی  های جن

ست می سان اگر فروید، نظر به .(Salahi, 2010)دان شگری ابراز برای ان شگرانه نیروی نیابد، اجازه پرخا شتها پرخا  شکل به سرانجام و شودمی نبا
شونت ست روانکاوان. گرددمی ظاهر روانی بیماری یا مفرط خ شگرانه نیروی پالایش برای شیوه سه کم،د شنهاد پرخا  در آن صرف (1: اندکرده پی

شی، هایبازی قبیل از بدنی، هایفعالیت ست دویدن، ورز شت و خیز، ج شتغال (2 آن، نظایر و زدن م شگ به ا  اعمال (3 غیرمخرب و خیالی ریپرخا
 ویرانگری به معطوف هایرفتار دیگر و تخریب زدن، صگگدمه گفتن، ناسگگزا اذیت، و آزار کننده،ناکام موضگگوع یا فرد به حمله مسگگتقیم، پرخاشگگگری

(Mohseni Tabrizi, 2004).    سترده سم مطالعات گ ست که در زمینه وندالی شده ا شور انجام  شاره ای در داخل و خارج ک در اینجا به برخی از آنها ا
شان داد که بین جنسیت و گرایش به رفتار وندالیستی شود. بررسی عوامل موثر بر رفتار وندالیستی دانشمی آموزان مقطع متوسطه شهرستان اهواز ن

. تحلیل عوامل موثر (Nabavi et al, 2012) معکوس است ،اقتصادی و رفتار وندالی-داری وجود ندارد. اما این رابطه بین پایگاه اجتماعیتفاوت معنی
صادی سم در ایران از نقطه نظر هفت مولفه پایگاه اقت سبی، اجتماعی، ارتباط با افراد بزه-بر وندالی سه، محرومیت ن کار، تعلق به خانواده، تعلق به مدر

شان داد که اندازه اثر بیانزوای اجتماعی و بی سایر عوامل هنجاری ن سیری کوهن در حد زیاد )هنجاری بیش از  ست 537/0بوده و طبق نظام تف ( ا
(Niyazi et al, 2020). آموزان شهرستان ایذه با رفتار وندالیستی، معکوس بوده و اقتصادی و وضعیت دانش-در این راستا، رابطه بین پایگاه اجتماعی

 Nabavi et)الدین و از خود بیگانگی با رفتار وندالیستی، مستقیم است رابطه بین متغیرهای معاشرت با دوستان ناباب، تنبیه در مدرسه، ناسازگاری و

al, 2012)آباد نشان داد که خودنمایی، تربیت آموزان به وندالیسم در مدارس مقطع متوسطه شهرستان خرمهای موثر بر گرایش دانش. بررسی مولفه
 Sepahvand) آموزان به وندالیسم هستندن از موثرترین عوامل گرایش دانشخانوادگی، هیجانات روحی و روانی، بافت محل سکونت و گروه همسالا

et al, 2020). سایل ارتباط جمعی، رابطه با افراد بزهکار و از خود بیگانگی، ارتباط مثبت و معنی ستفاده از و ستا متغیرهای ا سم در این را دار با وندالی
 & karimi Monjermoei)غیر پیوند اجتماعی و وندالیسگگگم رابطه معکوس برقرار اسگگگت سگگگاله شگگگهر لردگان دارد، اما بین مت 20تا  15جوانان 

Farahmand, 2016). 

آموزان دوره اول و دوم متوسگگطه شگگهر یزد بیانگر رابطه مسگگتقیم بین بیگانگی اجتماعی و ابعاد آن در نقش بیگانگی اجتماعی در رفتار وندالی دانش
هنجاری و همنشینی با همسالان همچنین متغیرهای احساس محرومیت نسبی، احساس بی. (Afshani & Javaherchiyan, 2016)وندالیسم است 

ستانداری با گرایش دانشبزهکار، رابطه معکوس و معنی سم در دبیر صادیآموزان به وندالی ستا متغیرهای پایگاه اقت شهر تهران دارد. در این را -های 
ستقیم واجتماعی و جامعه شتهمعنی پذیری رابطه م سم دا سیت، پایگاه (Sakhaei et al, 2016)اند داری با گرایش به وندالی . رابطه بین متغیرهای جن

سبی، بی-اجتماعی صیلی، محرومیت ن صادی، موفقیت تح ساس بیاقت ساس انزوای اجتماعی، اح شتن، اح ساس تنفر از خوی قدرتی و از هنجاری، اح
 Rasekh & Abasi Nasrabad) آموزان دبیرستانی شهر یاسوج بیانگر گرایش آنها به رفتار وندالیستی استخودبیگانگی با گرایش به خرابکاری دانش

sofla, 2014) .سال دوم متوسطه شهر اهواز بررسی رابطه پیوند با مدرسه و رضایت از تحصیل با گرایش به رفتارهای خرابکارانه دانش سر  آموزان پ
وندالیسگگم یک پدیده آموخته شگگده در مدارس و . در آفریقای جنوبی (Saeidi et al, 2020)دار وجود دارد معنینشگگان داد که بین آنها رابطه منفی 

ها هستند. همچنین مشکلات حقوقی، اقتصادی، مواد مخدر و مشروبات ترین وندالسال از مهم 19تا  14مناطق مسکونی مجاور آن بوده و پسران 
داری بین مدارس مکزیک در میزان در این راسگگتا تفاوت معنی .(Do Wet, 2004)شگگوند دارس محسگگوب میالکلی از دلایل مهم وندالیسگگم در م

سم دانش شتر به دلیل درگیریوندالی سه و رفتار نابرابر آموزان وجود دارد که بی صرف مواد مخدر، زورگویی، عدم تمکین به قوانین مدر های باندی، م
ستانی منطقه . عوامل بروز رفتار وندالی دانش(Vilalta & Fondevila, 2017) شودآموزان انجام میمعلمان با دانش شان داد  5آموزان دبیر تهران ن

آموز با رفتار وندالیسگگتی معکوس و متغیرهای ارتباط با دوسگگتان بد، نظم مدرسگگه، اختلاف اجتماعی و وضگگعیت دانش-که رابطه متغیرهای اقتصگگادی
سم ر ستقیم دارند والدین و بیگانگی با وندالی سنی کودکان پیش  .(Torkman & Saei, 2016)ابطه م سم برروی چهار گروه  شاء وندالی سی من برر

سگگال( در روسگگیه نشگگان داد که اختلال در روابط والدین و کودک  22تا  17( و جوانان )15تا  12(، نوجوانان )9تا  7(، دبسگگتانی )6تا  4دبسگگتانی )
 . (Vorobyeva, 2015)تلف وندالیسم در کودکان شود تواند منجر به ایجاد اشکال مخمی
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ان وندالیسم بعنوان نوعی رفتار بزهکارانه نظران علوم اجتماعی بوده و در این میبزهکاری نوجوانان، بعنوان یک مسئله اجتماعی از دیرباز مورد توجه صاحب   
برخی از مسئولان اجرایی، تربیتی و  را به همراه داشته و در جوامع گوناگون برایاز اهمیت خاصی برخوردار است. زیرا این پدیده، تخریب امکانات عمومی 

دهد اما یکی از متعلقات قرار می نظران علوم اجتماعی تبدیل به یک دغدغه شده است. اگرچه وندالیسم تقریبا تمامی متعلقات جامعه را مورد آسیبصاحب
های اقتصادی و فرهنگی ینهتند. وندالیسم در مدارس در ابعاد گسترده نمود و تجلی داشته و هزمهم فرهنگی جامعه که در معرض آن است، مدارس هس

و اخیرا  بودهگیر اکثر مدارس کشور یبانکند. پژوهشگران معتقدند پدیده وندالیسم گرسنگین ناشی از آن، نیاز به اقدامات اساسی در این زمینه را بیشتر می
ه یک معضل مهم در نظام آموزشی بهای اخیر، این پدیده شته است. همچنین با توجه به نمود چشمگیر این رفتارها در سالروند آن در سطح مدارس رشد دا

شود. دی در این زمینه احساس میکند. در نتیجه ضرورت نیاز به اقدامات جهای هنگفتی را به نظام آموزشی کشور تحمیل میتبدیل شده و سالانه هزینه
رو  نیپردازد. از ایمساله 17تا  12آموزان عوامل فردی و خانوادگی موثر بر رفتارهای وندالیستی دانش یموضوع، پژوهش حاضر به بررس تیمتوجه به اه با

تاثیرگذار آموزان به وندالیسم دانش آیا علل خانوادگی در ارتکاب»و  «تاثیر دارند؟ آموزان به وندالیسمدر ارتکاب دانش یعلل فردآیا »دو سوال کلیدی 
 مطرح گردید. « هستند؟

 

 شناسیروش

مجموع  که در رشت بوده، شهر 2ناحیه  اول و دوم آموزش و پرورش کل مدارس متوسطه نیزجامعه آماری روش تحقیق توصیفی و از نوع همبستگی است. 
نفر پسر بودند. تعداد نمونه  14542و  نفر دختر 12977ر، که نف 27519هستند. تعداد افراد جامعه آماری غیردولتی  مدارس دولتی و مدرسه اعم از 163 تعداد

ساخته پاسخ ه پرسشنامه محققگیری تصادفی ساده انتخاب و بآموزان هستند که با روش نمونهنفر از دانش 377در این تحقیق بر اساس جدول مورگان 
 دادند.

ای لیکرت )همیشه، اکثر اوقات، گویه خانوادگی در طیف پنج گزینه 16رار گرفت از ساخته که توسط متخصصین مورد تایید قدر این تحقیق پرسشنامه محقق
نظر( ای لیکرت )کاملا موافقم، موافقم، مخالفم، کاملا مخالفم و بیگویه فردی در طیف پنج گزینه 9، 5و  4، 3، 2، 1گاهی اوقات، به ندرت و هرگز( با رتبه 

گذاری شدند. نمره 4و  3، 2، 1گاه، یک بار، دوبار و بیش از دو بار( با رتبه ای لیکرت )هیچگزینه 4ار وندالی در طیف گویه رفت 21و  5، و 4، 3، 2، 1با رتبه 
های فردی، خانوادگی و وندالیسم برابر با گویه (. در نتیجه رواییHenceler, 2015ارزیابی گردید ) 2HTMTپرسشنامه( با روش روایی ابزار پژوهش )

است روایی سازه مورد تایید قرار گرفت. پایایی آن با استفاده از ضریب آلفای کرانباخ برای  9/0محاسبه شد و چون کمتر از  -27/0، و 39/0، -21/0
و  23نسخه  Spssافزار آماری از نرم های)در حد خوب( بدست آمد. برای تحلیل 873/0و  894/0، 85/0های فردی، خانوادگی و وندالیسم برابر با گویه

متغیر ای اسپرمن و مدل رگرسیون چندگانه برای تعیین میزان تاثیر هر یک از متغیرهای مستقل فردی و خانوادگی بر همچنین از ضریب همبستگی رتبه
 وابسته وندالیسم استفاده شد. 

 

 هایافته
ارتباط دوسویه آنها با فلش نشان داده شده است. برای اجرای مدل گرایانه به همراه چگونگی های رفتارهای تخریبخانوادگی و گویه، های فردیگویه 1در شکل 

αها در سطح داری روابط گویهبا ضریب همبستگی رو اسپیرمن محاسبه گردید. سپس در صورت معنی 1های شکل رگرسیون چندگانه، ابتدا رابطه بین گویه =

αو  0.05 =  آنها در ضریب همبستگی چندگانه دخالت داده شدند. ، 0.01

                                                           
2.Heterotrait-Monotrait Ratio 
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 گرایانه(های مستقل )فردی و خانوادگی( و وابسته )رفتار تخریبگرایانه و روابط دو سویه بین گویههای عوامل فردی، خانوادگی و رفتار تخریبگویه .1شکل 

 

گرایانه )وابسته( نشان رفتارهای تخریب هایهای فردی )مستقل( و گویهتنظیم شده گویه 2Rیا همان  2Adj.Rو  (2R)، ضریب تبیین (R)همبستگی  میزان 1جدول در    
دار، رگرسیون چندجانبه قابل گرایانه )نوشتن یا کشیدن نقاشی روی میز و صندلی و سایر وسایل مدرسه(، بدلیل عدم وجود رابطه معنیدهد که بین گویه رفتارهای تخریبمی

نیز هم به  (2R)متغیر است. ضریب تبیین  342/0تا بیشترین مقدار  123/0ایانه بین کمترین مقدار گررفتارهای تخریبهای فردی و بین سایر گویه Rاستفاده نیست. مقدار 
گرایانه توسط درصد واریانس رفتارهای تخریب 7/11تا  5/1دهد که این ضریب قادر به تبیین در تغییر بوده و نشان می 117/0تا  015/0نیز به ترتیب بین  Rتبع مقدار 

، 6/9، 7/11، 2/7، 4/9، 4/9، 3/9، 4/8ام به ترتیب برابر با 21دوم تا گرایانه یعنی گویه های مستقل رفتارهای تخریببرای گویه 2Rت. میزان فردی( اسمتغیرهای مستقل )
از  2Rنسبت به  2Adj.Rنظر داشت زیرا را باید در  2Adj.Rو  2Rا تفاوت بین درصد بدست آمد. ام 4/6و  8/7، 1/7، 6/2، 3/8، 6/2، 1/9، 5/1، 9/5، 9/3، 3/4، 2/2، 2/8
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گرایانه به ترتیب های تخریبهای مستقل رفتاربرای گویه 2Adj.Rکند. بدین ترتیب مقدار کارآیی بیشتری برخوردار بوده و از ورود متغیرهای غیرموثر در رابطه جلوگیری می
واتسون در این جدول -مون دوربیندرصد محاسبه شد. آز 2/5و  7، 1/6، 1/2، 3/7، 5/1، 7/7، 2/1، 2/5، 8/2، 5/3، 7/1، 4/7، 6/8، 3/10، 9/5، 5/8، 6/7، 5/7، 7/6برابر با 
 و مقدار F با توجه به بزرگ بودنها مناسب است زیرا بیانگر آنست که مدل رگرسیونی برای تمامی گویه (Anova)ماندها است. تحلیل واریانس دهنده استقلال باقینشان

𝑆𝑖𝑔 = 0.000 <  .بیشتر تغییرات متغیر وابسته در مدل رگرسیونی دیده شده است بوده وگیریم که مدل رگرسیونی مناسب نتیجه می  0.05
 

 گرایانه های رفتارهای تخریبهای فردی و گویهرگرسیون خطی چند متغیره بین گویه .1جدول 
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B) 𝛽1 𝛽2 𝛽3 𝛽4 𝛽5 𝛽6 𝛽7 𝛽8 𝛽9 

Q1 - - - - - - - - - - - - - - - - 

Q2 290/0 084/0 067/0 964/1 648/5 000/0 632/2 105/0- - - 059/0- 059/0 055/0 195/0- 041/0- - 

Q3 304/0 093/0 075/0 996/1 376/5 000/0 870/1 130/0- 062/0 003/0 - 016/0- 013/0 177/0- 057/0 - 

Q4 306/0 094/0 076/0 951/1 447/5 000/0 578/2 038/0- 093/0 135/0- 015/0 - 134/0- 128/0- 008/0 - 

Q5 307/0 094/0 085/0 867/1 667/9 000/0 990/1 064/0- - - - 018/0- - 297/0- 191/0 - 

Q6 268/0 072/0 059/0 808/1 731/5 000/0 643/1 - - 028/0- - - 066/0- 077/0- 055/0 051/0- 

Q7 342/0 117/0 103/0 879/1 188/8 000/0 877/1 - 012/0- - - 023/0 009/0- 225/0- 127/0 111/0- 

Q8 310/0 096/0 086/0 746/1 889/9 000/0 220/2 117/0- - - - - 03/0 082/0- - 095/0- 

Q9 286/0 082/0 074/0 778/1 053/11 000/0 198/2 095/0- - - - - - 067/0- - 099/0- 

Q10 149/0 022/0 017/0 747/1 220/4 015/0 031/2 06/0- - 075/0- - - - - - - 

Q11 208/0 043/0 035/0 870/1 606/5 001/0 848/1 - - - - - 038/0- 077/0- - 063/0- 

Q12 197/0 039/0 028/0 932/1 048/3 01/0 137/2 02/0- - 055/0- - - 032/0- 042/0- - 067/0- 

Q13 244/0 059/0 052/0 760/1 849/7 000/0 852/1 - - - - - - 176/0- 084/0 076/0- 

Q14 123/0 015/0 012/0 047/2 743/5 017/0 480/1 - - - - - - 085/0- - - 

Q15 302/0 091/0 077/0 839/1 192/6 000/0 733/1 041/0- - - - 039/0 028/0- 127/0- 043/0 071/0- 

Q16 160/0 026/0 015/0 102/2 444/2 046/0 373/1 - 018/0- - - - - 042/0- 004/0 029/0- 

Q17 287/0 083/0 073/0 650/1 367/8 000/0 876/1 004/0- - - - - 061/0- 014/0- - 131/0- 

Q18 162/0 026/0 021/0 872/1 062/5 007/0 786/1 - - - - - - 054/0- - 096/0- 

Q19 267/0 071/0 061/0 743/1 116/7 000/0 879/1 - - - - - 002/0- 072/0- 016/0- 098/0- 

Q20 278/0 078/0 07/0 766/1 447/10 000/0 683/1 - - - - - - 024/0- 054/0- 088/0- 

Q21 253/0 064/0 052/0 791/1 092/5 000/0 595/1 - - - - 001/0- 012/0- 086/0- 045/0 082/0- 

 

 گرایانههای رفتارهای تخریبهای فردی در ازای گویهبرروی ضرایب گویه tنتایج آزمون . 2جدول 
 متغیر

 وابسته 
 و  tآزمون 

 داری آنمعنی
𝛼بطه رگرسیونی چندجانبه در سطح داری ضرایب راو معنی Tنتایج آزمون  = 0.05 

 𝛽1 𝛽2 𝛽3 𝛽4 𝛽5 𝛽6 𝛽7 𝛽8 𝛽9 (Bمقدار ثابت )

Q1 
 - - - - - - - - - - tمقدار 

(Sig.) - - - - - - - - - - 

Q2 
 - -t 299/13 342/2- - - 047/1- 027/1 039/1 655/2- 538/0مقدار 

(Sig.) 000/0 02/0 - - 296/0 305/0 299/0 008/0 591/0 - 

Q3 
 - - -t 151/13 571/3- 373/1 068/0 - 41/0- 34/0 494/3مقدار 

(Sig.) 000/0 000/0 171/0 946/0 - 682/0 734/0 001/0 - - 

Q4 
 - t 11/13 761/0- 577/1 596/2- 288/0 - 689/2- 874/1- 112/0مقدار 

(Sig.) 000/0 447/0 116/0 01/0 774/0 - 007/0 062/0 911/0 - 

Q5 
 - t 455/13 921/1- - - - 439/0- - 208/5- 209/3مقدار 

(Sig.) 000/0 056/0 - - - 661/0 - 000/0 001/0 - 

Q6 
 -t 502/13 - - 083/1- - - 549/2- 057/2- 421/1 909/1مقدار 

(Sig.) 000/0 - - 28/0 - - 011/0 04/0 156/0 057/0 
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 متغیر

 وابسته 
 و  tآزمون 

 داری آنمعنی
𝛼بطه رگرسیونی چندجانبه در سطح داری ضرایب راو معنی Tنتایج آزمون  = 0.05 

 𝛽1 𝛽2 𝛽3 𝛽4 𝛽5 𝛽6 𝛽7 𝛽8 𝛽9 (Bمقدار ثابت )

Q7 
 -t 761/13 - 346/0- - - 642/0 287/0- 045/5- 767/2 449/3مقدار 

(Sig.) 000/0 - 73/0 - - 521/0 774/0 000/0 006/0 001/0 

Q8 
 -t 772/13 765/3- - - - - 789/0 288/2- - 5/2مقدار 

(Sig.) 000/0 000/0 - - - - 431/0 023/0 - 013/0 

Q9 
 -t 427/13 14/3- - - - - - 998/1- - 558/2مقدار 

(Sig.) 000/0 002/0 - - - - - 046/0 - 011/0 

Q10 
 - - - - - - -t 560/12 454/1- - 51/1مقدار 

(Sig.) 000/0 147/0 - 132/0 - - - - - - 

Q11 
 -t 231/12 - - - - - 1/1- 223/2- - 776/1مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - 272/0 027/0 - 077/0 

Q12 
 -t 292/11 - - 598/1- - - 936/0- 042/1- - 692/1مقدار 

(Sig.) 000/0 - - 111/0 - - 35/0 298/0 - 091/0 

Q13 
 -t 188/12 - - - - - - 529/3- 638/1 188/2مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - - 000/0 102/0 029/0 

Q14 
 - - -t 658/12 - - - - - - 396/2مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - - 017/0 - - 

Q15 
 -t 326/14 727/1- - - - 352/1 002/1- 223/3- 054/1 518/2مقدار 

(Sig.) 000/0 085/0 - - - 177/0 317/0 001/0 292/0 012/0 

Q16 
 -t 931/13 - 892/0- - - - - 313/1- 127/0 238/1مقدار 

(Sig.) 000/0 - 373/0 - - - - 19/0 899/0 217/0 

Q17 
 -t 18/14 17/0- - - - - 963/1- 477/0- - 185/4مقدار 

(Sig.) 000/0 865/0 - - - - 05/0 634/0 - 000/0 

Q18 
 -t 702/10 - - - - - - 553/1- - 435/2مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - - 121/0 - 015/0 

Q19 
 -t 78/14 - - - - - 076/0- 724/1- 373/0- 345/3مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - 94/0 085/0 709/0 001/0 

Q20 
 -t 066/16 - - - - - - 698/0- 524/1- 647/3مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - - 486/0 128/0 000/0 

Q21 
 -t 174/15     024/0- 49/0- 487/2- 261/1 337/3مقدار 

(Sig.) 000/0     981/0 624/0 013/0 208/0 001/0 

  
برای  Bآورده شده است. مقدار ثابت  2و   1گرایانه در جدول رفتارهای تخریب ( در ازای هر گویه𝛽9تا  𝛽1های فردی دخیل )و ضرایب گویه (B)ابت در این راستا مقدار ث

αو  tداری آماری آن با استفاده از آزمون ها مثبت است و معنیتمامی برآورده = ام( از مقدار 21موارد )گویه دوم تا در همه  p valueدهد که مقدار نشان می 0.05

α = 𝑝کوچکتر است ) 0.05 < گرایانه در دهنده کاهش رفتارهای تخریبهای تخریب از نوع منفی است و این نشانموثر در گویه 𝛽9تا  𝛽1(. اما اکثر ضرایب 0.05
های فردی بصورت داری سایر ضرایب رگرسیونی گویهگرایانه افزایش یابد. معنیخریبرود رفتارتازای کاهش اثر مشکلات فردی است و با افزایش مشکلات فردی انتظار می

های مستقل فردی در حالت استاندارد شده یا غیراستاندارد شده برابر با صفر است داری آماری هر یک از ضرایب گویهنشان داده شده است. معنی 2پررنگ مورب در جدول 
𝐻0: 𝛽)یعنی  = 𝐻𝑎: 𝛽و   0 ≠ 𝑝(. اگر 0 <  شود. باشد ضرایب از لحاظ آماری متفاوت از صفر بوده و فرض خلاف صفر تایید می 0.05

های مستقل عوامل خانوادگی آورده شده است. چنانچه گرایانه در ازای گویههای وابسته رفتارهای تخریبنتایج رگرسیون چندجانبه گویه 4و  3در جدول    
ضریب تبیین مدل نیز به ترتیب بین دو مقدار یا  2Rاست. مقدار  متغیر 446/0تا حداکثر  144/0ها بین حداقل گویه (R)ستگی شود مقدار همبمشاهده می

، 9/19، 9/10، 1/2، 4/7، 6/6 ،8/8ام به ترتیب برابر با 21اول تا های برای گویه (2R). بنابراین ضریب تبیین کندتغییر می 199/0تا  021/0حداقل و حداکثر 
های آمد. بعبارتی مقادیر بالا درصد واریانس تبیین شده گویه بدست 6/10و  3/4، 8/9، 8/5، 6/10، 9/2، 7/8، 4/3، 7/7، 5/10، 8/7، 2/3، 4/5، 4/5، 7/9

ستقل اول تا سوم، های مدرصد واریانس گویه وابسته ششم توسط گویه9/19مثال های مستقل خانوادگی است. بعنوان توسط گویه گرایانهرفتار تخریب
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 2Adj.Rمقدار های وابسته وندالیسم نیز برقرار است. قائده در مورد سایر گویه هفتم، نهم، دهم، دوازدهم، سیزدهم، پانزدهم و شانزدهم قابل بیان است و این
، 8/4، 7/8، 1/2، 7، 9/2، 2/6، 8، 3/6، 7/2، 4/4، 9/3، 2/7، 7/17، 6/9، 8/1، 4/6، 1/5، 7ترتیب برابر با که نسبت به ضریب تبیین دقت بیشتری دارد به 

 بدست آمد.  4/8و  5/3، 1/8
 

 

 گرایانههای رفتارهای تخریبهای خانوادگی و گویهرگرسیون خطی چند متغیره بین گویه .3جدول 
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غیر

مت
 

 ضرایب  تحلیل واریانس خلاصه مدل
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یز

م
ی ) 
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R) 
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ضری
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بیی
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R) 
2

R 
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وات
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ی
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(
Si

g.
) 

دار
مق

ت ) 
ثاب

B) 

𝛽1 𝛽2 𝛽3 𝛽4 𝛽5 𝛽6 𝛽7 𝛽8 𝛽9 𝛽10 𝛽11 𝛽12 𝛽13 𝛽14 𝛽15 𝛽16 

Q1 296/0 088/0 07/0 595/1 067/5 000/0 94/0 049/0 009/0 019/0 249/0 037/0 - - - - - - - - 001/0- - 036/0 

Q2 256/0 066/0 051/0 001/2 340/4 000/0 921/2 033/0- - - - - - 008/0 - - - 033/0- - 069/0- - 145/0- 014/0- 

Q3 271/0 074/0 064/0 072/2 393/7 000/0 136/2 072/0- 03/0 - - - - - - - - - - - - 063/0- 094/0- 

Q4 144/0 021/0 018/0 955/1 921/7 005/0 18/2 - - - - - - - - - - - - - - - 128/0- 

Q5 329/0 109/0 096/0 909/1 007/9 000/0 501/2 072/0- - - - - - 017/0- - - 006/0 - - - - 169/0- 005/0- 

Q6 446/0 199/0 177/0 841/1 082/9 000/0 061/2 014/0- 051/0- 027/0 - - - 031/0- - 011/0 018/0 - 111/0- 043/0 - 153/0- 042/0 

Q7 312/0 097/0 072/0 888/1 938/3 000/0 21/2 021/0 075/0- - - - - 033/0- - - 002/0- 008/0 03/0 021/0- 026/0- 077/0- 061/0- 

Q8 233/0 054/0 039/0 853/1 534/3 002/0 062/2 083/0- 006/0- - - - - 027/0- - - - 048/0- - 013/0 - 03/0- - 

Q9 232/0 054/0 044/0 853/1 297/5 000/0 193/2 008/0- 106/0- - - - - - - - - 015/0- - - - 072/0- - 

Q10 180/0 032/0 027/0 762/1 27/6 002/0 433/2 - - - - - - - - - - - 
109/0- - - 082/0- - 

Q11 280/0 078/0 063/0 925/1 239/5 000/0 077/2 042/0- 013/0 - - - - - - - - 061/0- - - 001/0 111/0- 005/0 

Q12 324/0 105/0 08/0 972/1 278/4 000/0 635/2 119/0- 012/0 - - - - 042/0 - - 033/0- 005/0- 095/0- 005/0 012/0 111/0- 018/0 

Q13 278/0 077/0 062/0 824/1 158/5 000/0 074/2 116/0- 027/0- - - 019/0 - 01/0 - - - 022/0- - 042/0- - - - 

Q14 184/0 034/0 029/0 039/2 525/6 002/0 779/1 - - - - - - 041/0- - - - - - - - 098/0- - 

Q15 295/0 087/0 07/0 795/1 033/5 000/0 995/1 05/0 083/0- - - - - - - - 023/0 049/0- 079/0- 007/0 - 065/0- - 

Q16 171/0 029/0 021/0 066/2 729/3 012/0 452/1 - - - - - - - - - - 033/0- - - - 018/0- 034/0- 

Q17 326/0 106/0 087/0 606/1 479/5 000/0 109/2 051/0- 005/0- - - - - 026/0 - - - 019/0- 089/0- 035/0 - 115/0- 005/0 

Q18 241/0 058/0 048/0 914/1 751/5 000/0 205/2 055/0- 036/0- - - - - - - - - - 036/0- - - 088/0- - 

Q19 313/0 098/0 081/0 764/1 732/5 000/0 102/2 000031/0- 043/0- - - - - - - - - 001/0- 007/0- 017/0- - 115/0- 018/0- 

Q20 207/0 043/0 035/0 712/1 564/5 001/0 580/1 - 025/0- - - - - - - - - 038/0- - - - 049/0- - 

Q21 326/0 106/0 084/0 780/1 849/4 000/0 903/1 01/0 054/0- 004/0 - - - 05/0- - - 000/0 - 056/0- 039/0 - 069/0- 004/0- 

( نشان Anovaاست. تحلیل واریانس ) 2ها است، زیرا مقدار این آزمون نزدیک به ماندهدهنده استقلال باقیواتسون در این جدول نشان-آزمون دوربین   
𝑆𝑖𝑔 و مقدار F بزرگ بودندهد که به دلیل می = 0.000 < بیشتر تغییرات متغیر وابسته در  ها مناسب بوده ومدل رگرسیونی برای تمامی گویه 0.05

αو  tداری آماری آن با استفاده از آزمون ها مثبت است و معنیبرای تمامی برآورده Bمقدار ثابت . شده است لحاظمدل رگرسیونی  = دهد نشان می 0.05

αام( از مقدار 21تا در همه موارد )اول  p valueکه مقدار  = 𝑝کوچکتر است ) 0.05 < گرایانه موثر در رفتار تخریب 𝛽16تا  𝛽1(. ولی اکثر ضرایب 0.05
گرایانه رود رفتار تخریبدهنده کاهش وندالیسم در ازای کاهش اثر مشکلات خانوادگی است و با افزایش مشکلات خانوادگی انتظار میمنفی است و این نشان

 بد. افزایش یا
 

 گرایانههای وابسته رفتار تخریبهای مستقل خانوادگی در ازای گویهبرروی ضرایب گویه tنتایج آزمون  .4جدول 
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𝛼داری ضرایب رابطه رگرسیونی چندجانبه در سطح و معنی Tنتایج آزمون  = 0.05 

 𝛽1 𝛽2 𝛽3 𝛽4 𝛽5 𝛽6 𝛽7 𝛽8 𝛽9 𝛽10 𝛽11 𝛽12 𝛽13 𝛽14 𝛽15 𝛽16 (Bمقدار ثابت )

Q1  مقدارt 671/2 632/0 112/0 245/0 948/2 608/0 - - - - - - - - 021/0- - 643/0 



 ان(و همکارلامی آزادغ) …در  سمیوندال یِو خانوادگ یعوامل فرد /74
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𝛼داری ضرایب رابطه رگرسیونی چندجانبه در سطح و معنی Tنتایج آزمون  = 0.05 

 𝛽1 𝛽2 𝛽3 𝛽4 𝛽5 𝛽6 𝛽7 𝛽8 𝛽9 𝛽10 𝛽11 𝛽12 𝛽13 𝛽14 𝛽15 𝛽16 (Bمقدار ثابت )

(Sig.) 008/0 525/0 911/0 806/0 003/0 544/0 - - - - - - - - 983/0 - 521/0 

Q2 
 -t 085/10 64/0- - - - - - 168/0 - - - 73/0- - 208/1- - 994/2- 25/0دار مق

(Sig.) 000/0 523/0 - - - - - 867/0 - - - 466/0 - 228/0 - 003/0 802/0 

Q3 
 -t 246/11 746/1- 632/0 - - - - - - - - - - - - 918/1- 426/2مقدار 

(Sig.) 000/0 082/0 528/0 - - - - - - - - - - - - 056/0 016/0 

Q4 
 -t 465/10 - - - - - - - - - - - - - - - 814/2مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - - - - - - - - - - - 005/0 

Q5 
 -t 971/11 833/1- - - - - - 441/0- - - 181/0 - - - - 489/4- 112/0مقدار 

(Sig.) 000/0 068/0 - - - - - 659/0 - - 856/0 - - - - 000/0 911/0 

Q6 
 t 673/12 437/0- 5/1- 817/0 - - - 213/1- - 502/0 782/0  359/3- 42/1  548/6- 547/1مقدار 

(Sig.) 000/0 662/0 134/0 415/0 - - - 226/0 - 616/0 435/0  001/0 156/0  000/0 123/0 

Q7 
 -t 264/11 506/0 71/1- - - - - 046/1- - - 079/0- 288/0 718/0 485/0- 876/0- 568/2- 743/1مقدار 

(Sig.) 000/0 613/0 088/0 - - - - 296/0 - - 937/0 774/0 473/0 628/0 381/0 011/0 082/0 

Q8 
 - -t 181/10 692/1- 119/0- - - - - 732/0- - - - 413/1- - 301/0 - 945/0مقدار 

(Sig.) 000/0 092/0 905/0 - - - - 465/0 - - - 159/0 - 764/0 - 345/0 - 

Q9 
 - -t 231/11 165/0- 07/2- - - - - - - - - 491/0- - - - 257/2مقدار 

(Sig.) 000/0 869/0 039/0 - - - - - - - - 624/0 - - - 025/0 - 

Q10 
 - -t 854/9 - - - - - - - - - - - 273/2- - - 14/2مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - - - - - - - 024/0 - - 033/0 - 

Q11 
 t 432/10 989/0- 28/0 - - - - - - - - 016/2- - - 026/0 345/3- 123/0مقدار 

(Sig.) 000/0 323/0 78/0 - - - - - - - - 045/0 - - 98/0 001/0 902/0 

Q12 
 t 562/10 282/2- 221/0 - - - - 047/1 - - 866/0- 129/0- 768/1- 099/0 311/0 909/2- 407/0مقدار 

(Sig.) 000/0 023/0 825/0 - - - - 296/0 - - 387/0 897/0 078/0 921/0 756/0 004/0 684/0 

Q13 
 - - - -t 281/11 57/2- 543/0- - - 545/0 - 283/0 - - - 696/0- - 028/1مقدار 

(Sig.) 000/0 011/0 588/0 - - 586/0 - 777/0 - - - 487/0 - 305/0 - - - 

Q14 
 - -t 768/10 - - - - - - 21/1- - - - - - - - 957/2مقدار 

(Sig.) 000/0 - - - - - - 227/0 - - - - - - - 003/0 - 

Q15 
 - -t 763/12 513/1 187/2- - - - - - - - 939/0 945/1- 209/2- 204/0 - 837/2مقدار 

(Sig.) 000/0 131/0 029/0 - - - - - - - 348/0 053/0 028/0 838/0 - 005/0 - 

Q16 
 -t 03/13 - - - - - - - - - - 945/1- - - - 857/0- 382/1ر مقدا

(Sig.) 000/0 - - - - - - - - - - 053/0 - - - 392/0 168/0 

Q17 
 t 242/11 306/1- 107/0- - - - - 873/0 - - - 705/0- 265/2- 864/0 - 992/3- 161/0مقدار 

(Sig.) 000/0 192/0 915/0 - - - - 383/0 - - - 481/0 024/0 388/0 - 000/0 872/0 

Q18 
 - -t 865/9 177/1- 67/0- - - - - - - - - - 839/0- - - 72/2مقدار 

(Sig.) 000/0 24/0 503/0 - - - - - - - - - 402/0 - - 007/0 - 

Q19  مقدارt 712/11 001/0- 054/1- - - - - - - - - 035/0- 185/0- 436/0- - 191/4- 56/0- 
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𝛼داری ضرایب رابطه رگرسیونی چندجانبه در سطح و معنی Tنتایج آزمون  = 0.05 

 𝛽1 𝛽2 𝛽3 𝛽4 𝛽5 𝛽6 𝛽7 𝛽8 𝛽9 𝛽10 𝛽11 𝛽12 𝛽13 𝛽14 𝛽15 𝛽16 (Bمقدار ثابت )

(Sig.) 000/0 999/0 293/0 - - - - - - - - 972/0 853/0 663/0 - 000/0 576/0 

Q20 
 - -t 555/12 - 063/1- - - - - - - - - 921/1- - - - 413/2مقدار 

(Sig.) 000/0 - 288/0 - - - - - - - - 055/0 - - - 016/0 - 

Q21 
 -t 309/12 327/0 653/1- 121/0 - - - 016/2- - - 009/0 - 753/1- 351/1 - 093/3- 152/0مقدار 

(Sig.) 000/0 743/0 099/0 904/0 - - - 044/0 - - 993/0 - 081/0 178/0 - 002/0 879/0 

 
𝐻0: 𝛽با توجه به شرط    = 𝐻𝑎: 𝛽و  0 ≠ های خانوادگی در حالت استاندارد شده یا غیراستاندارد شده برابر داری آماری هر یک از ضرایب گویه، معنی0

𝑝با صفر است. اگر  < های مستقل داری آن، مهمترین گویهو معنی tشود. در نهایت با استفاده از فیلترینگ آزمون باشد، فرض خلاف صفر تایید می 0.05
ثر، رابطه رگرسیونی های غیر موداشتند شناسایی شدند. بعبارت دیگر با حذف گویه گرایانهرفتارهای تخریبهای فردی و خانوادگی که اثر بیشتری بر گویه

 تر گردید.کوچکتر و تحلیل آن ساده

 

 گیریبحث و نتیجه
تا  12آموزان دوره متوسطه اول و دوم )سنین بین گرایانه دانششناسی عوامل فردی و خانوادگی در بروز رفتارهای تخریببررسی علت پژوهشهدف این 

های تحقیق، نتایج زیر جهت اثبات یا رد فرضیات مطرح نفر بوده است. بنابر یافته 377 شهر رشت با حجم نمونه 2سال( در آموزش و پرورش ناحیه  17
 شده ارائه گردید. 

رفتارهای  هایهای فردی با گویهوجود داشته، و روابط در برخی از گویه گرایانهرفتارهای تخریبنخست مشخص شد که رابطه معکوس بین عوامل فردی و 
بعبارت دیگر با کاهش مسائل و  (."نوشتن یا کشیدن نقاشی روی میز و صندلی و سایر وسایل مدرسه"سید )به استثنای گویه به اثبات رگرایانه تخریب

 گرایانهرفتارهای تخریبهم به تبع آن کاهش یافت. دوم، مشخص شد رابطه بین عوامل خانوادگی و  گرایانهرفتارهای تخریبآموزان، مشکلات فردی دانش
آموزان کاسته شد. در دانشگرایانه رفتارهای تخریببوده و در واقع با کاهش عوامل خانوادگی همچون تبعیض، اجحاف، اجبار و غیرو...، از  از نوع معکوس

ط رتبانتیجه فرضیه اول و دوم این پژوهش با مدل مک مستر درباره کارکرد خانواده هماهنگی داشته و نقش خانواده از طریق ورود در حل مشکلات، ا
د آسایش صحیح با نوجوان و همچنین ایفای نقش نوجوان در امور خانواده، واکنش عاطفی خانواده متناسب با موقعیت از لحاظ کمی و کیفی در جهت ایجا

در یانه گرارفتارهای تخریبتواند در کاهش مشکلات فردی و و کاهش احساسات اضطراری و مشارکت عاطفی افراد خانواده در مورد مسائل مختلف می
توان چنین تحلیل کرد که این جرائم، تابعی از شهر رشت می 2آموزان آموزش و پرورش ناحیه مدرسه بسیار موثر باشد. همچنین در ارتباط با بزه دانش

 دهد.می شرایط اجتماعی )محیطی( و خصوصیات شخص هستند. از اینرو تئوری تلفیقی میدانی کورت لوین رفتارهای مذکور را تحت پوشش قرار
 "هاهای در کلاسشکستن قفل و دستگیره"و  "خط کشیدن ماشین مسئولین مدرسه" های موثر فردی نشان داد که گویهگویه 2Adj. Rهمچنین ضریب 

هستند. در این راستا ( واریانس تبیین شده را در مقابل مسائل و مشکلات فردی دارا 3/10( و بیشترین )2/1به ترتیب کمترین )گرایانه رفتارهای تخریباز 
های مستقل در ازای گویهگرایانه رفتارهای تخریبشان بین دو مقدار بالا متغیر بوده است. این مهم برای های فردی نیز واریانس تبیین شدهسایر گویه

درصد  7/17و  8/1به ترتیب  "سههای مدرشکستن شیشه"و  "های موجود در کتابخانهپاره یا خط خطی کردن صفحات کتاب"خانوادگی از جمله گویه 
رود درصد واریانس تبیین شده نبوده و انتظار می 100های مستقل قادر به تبیین واریانس در کمترین و بیشترین حالت محاسبه شد. البته باید گفت گویه

 متغیرهای دیگری در واریانس باقیمانده تاثیرگذار هستند، که در این پژوهش بررسی نشدند. 
عدم رسیدگی "و  "جویی از تخریب وسایل مدرسهلذت"گرایانه نیز به ترتیب ن مهمترین عامل فردی و خانوادگی تاثیرگذار در رفتارهای تخریببنابرای

تایید شده ها در مراتب بعدی قرار دارند. در نتیجه هر دو فرضیه مطرح در این پژوهش نیز عنوان شده است سایر گویه "آموزخانواده به امور تحصیلی دانش
 گرایانه کاملا مشهود و آشکار است. و نقش عوامل فردی و خانوادگی در رفتارهای تخریب

کند که تمام کارکردهای ضروری خانواده را در بر گرفته و بین اعضاء عادلانه تقسیم در نتیجه باید گفت نقش خانواده زمانی به موثرترین شکل خود بروز می
هکار، به خاطر از هم آموزان بزهای دانشآموز است. زیرا در خانوادهاعضاء )بویژه والدین( پیگیری مستمر از وظایف دانش شود. همچنین مهمترین وطیفه
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آموزان گیرد و به مسائل تربیتی، تحصیلی، اقتصادی و تفریحی آنها اهمیت نداده و دانشها در خانواده بدرستی انجام نمیگسیختگی و غفلت خانوادگی، نقش
آموزان بیشتر به اجتماع و گروه شوند. این مسئله باعث ایجاد مشکلات فردی از قبیل عدم تعلق و دلخوشی، افسردگی و ... شده و دانشحال خود رها می به

های یکی از زمینهیابد. باید گفت ضعف در اجرای نقش سازنده خانواده کنند. بدین ترتیب نظارت والدین بر روی آنها کاهش میهمسالان گرایش پیدا می
 شود. های اجتماعی در مدرسه تلقی میبروز اصلی رفتارهای خرابکارانه و ناهنجاری

 و قدردانی  تشکر
آموزان نوجوانی که در مصاحبه شرکت و اقدام به تکمیل پرسشنامه کردند، شهر رشت و دانش 2بدین وسیله از کلیه مدیران مدارس آموزش و پرورش ناحیه 

 شود.  ه نتایج دقیق دست یابد تشکر و قدردانی میتا پژوهشگر ب
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